4. Vyvoj vztahu
mezi Romy a Evropany

LArchivalie popisuji Cikany jako ,lidi Seredného vzristu, osklivych vlasa a Seredné vibec”.”
(O Romech ve Francii kolem roku 1419, uvedeno v knize — Angus Fraser: Cikani, 1997.)

,Cikani cestovali ve skupindch, pres noc tabofrili na polich u mést, nebot prilis kradli a bali se,
Ze by v méstech byli uvéznéni. Citali na tfi sta muzG a Zen, déti nepocitaje, a byli osklivého
vzhledu, ¢erni jako Tatafi,...”

(Cornerus, severni Némecko, konec r. 1417.)

. MuZi méli velmi tmavou plet, dlouhé viasy a vousy, Zeny mély kolem hlavy platno
obmotané jako turban a nosily kratké kosile, pres které mély na rameni pripevnény hruby
prehoz, Zeny a déti mély v usich ndusnice. Jejich nevidany zjev mél pramalo spole¢ného
s evropskou médou.”

(O Romech ve francouzském Arrasu v roce 1421, uvedeno v knize — Angus Fraser: Cikani, 1997.)

Zpocatku byli Romové v Evropé pfijimani s jistou davkou blahosklonnosti a s pochopenim pro
JKkajici se hrisniky”. Po urcité dobé se viak vztah k Romdm zacal ménit. Co bylo pficinou zmeény?

Uvédomme si, Ze Romové pfichazeli na
evropsky kontinent z tak vzdalené, a prede-
v3im odlisné kulturni oblasti, jakou byl Orient.
Jejich zvyky, zpUsob projevu, odivani i celkovy
vzhled se musely v mnohém liSit od evrop-
skych. Pokusme si je predstavit: zjevna odlis-
nost exotickych rysd a vyrazné tmava pigmen-
tace klze, vlast, o&i vabec nezapadala do
dobového ideadlu krasy, jak nds mnohdy nevy-
biravé prameny informuji. Nezvykly a ,odpu-
divy” byl také odév nové prichozich: hlavy
omotané turbany, z pohledu gotické mddy,
v niz se kladl dlraz na mékkou siluetu kfehké
Zenské postavy, byla téla Zen pokryta hrubym
beztvarym Satem pouze sepnutym na rameni.
Pritom je zfejmé, Ze odév a celkovy vzhled
poutnikd nenesl jen stopy orientdlnich vlivQ,
ale po dlouhé cesté jisté i prachu a necistot.
K odlisnému vzhledu, jinym zvyklostem
a mentalité nutno pfic¢ist i uzivani nesrozumi-
telného jazyka.

ZINGARA YVLGO DICTA,

-

-~

e
i\’
1)
W .

Obecné lidsky strach z neznamého, ktery v tomto

pripadé jisté pUsobil, naznacuje nepatrné srovnani: v ev-
ropskych podminkach byly a jsou povazovany za uhrancivé
Obr. 4 — Romskd matka s ditétem na rytiné Heinricha oc¢i hnédé, zatimco treba pravé v Indii tuto roli hraji oci

Weigla z roku 1577. modré — tedy vzdy takové, které jsou vzacné, nezvyklé.
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Momenty vnéjsi nebyly zanedbatelné. Psobily v roviné podvédomi, pfi vzniku pfipadnych
sympatif, anebo spise antipatii. Jisté dotvarely celkovy obraz o nové pfichozich, ale nerozho-
dovaly jen samy o sobé.

Zivot stfedovékého Evropana do posledniho detailu ovliviiovaly a ur¢ovaly nabozenské normy,
jez byly soucasti cirkevni ideologie. A tak se musel po case projevit skute¢ny vztah Romu k panu-
jici kfestanské vite. Bez ohledu na moznost existence upfimného vztahu Romu k Bohu, cirkvi
i jejim svéfenciim — obyvatelstvu dodrzujicimu pfesné vymezené kiestanské zasady a praktiky
— se musel vztah Romi k vife jevit pfinejmensim jako vlazny. Evropsti Romové sami sebe
pokladali vétsinou za krestany, ale pravidelné a dtsledné dodrzovani kiestanského ritu nepova-
Zovali za rozhoduijici, a patrné ani smyslu vech cirkevnich pfikazt dobfe nerozuméli. Navic pfilis
neuznavali prostfednika mezi sebou a Bohem — cirkev samotnou. Nevelka ddvéra v cirkev se jeSté
prohloubila v dobach, kdy byli Romové odevsad vyhanéni a kdy cirkvi hldsana kfestanska laska
k bliznimu se Rom& moc netykala. Hledani pochopeni a pomoci u cirkve nezarucovalo o nic vétsi
Uspéch nez u ostatnich obyvatel. Vztah RomU k cirkvi ilustruji mj. i humorna vypravéni obsa-
Zena v romské Ustni lidové slovesnosti; jejich ndamétem casto byva: ,jak nejlépe vyzrat nad
farafem” apod.

Nabozenské predstavy Romu jsou moznd dodnes alespor vzdalené ovlivnény prvky kultur,
s nimiz se na svych cestach setkali; zcela nelze vyloucit ani souvislost s indickou kulturni a ndbo-
Zenskou tradici. V zemich, kde se Romové usazovali, deklarovali pfislusnost k vladnouci vite,
kterou si prizptsobovali dle svych predstav a potfeb. Nedogmatické prejimani riznych kulturnich
a naboZenskych prvkd, eklektizmus, mize korespondovat s rysem tolerance a otevrenosti nékte-
rych orientalnich ndbozenskych uceni (hinduismus, budhismus), ktera zpravidla nevystupovala
nepratelsky vici véroukam zakorenénym v jinych ¢astech svéta.

Romové se vedle zjevné ledabylosti v dodrzovani krestanskych zasad jesté navic viibec neroz-
pakovali zabyvat nécim tak zapovézenym, jako byla tzv. cernd magie. V pravém slova smyslu vsak
o tzv. ¢ernou magii ani vZdy jit nemuselo, jako spiSe o praktiky dosud malo znamé, a proto apriori
povazované za nebezpecné. Romové vyuzivali zcela jisté i tzv. bilou — prospé&Snou magii napt. pfi
lé¢eni nemocnych lidi, zvéfe a dobytka. Podobné tomu bylo i s nékterymi druhy zébavy v Evropé
nezvyklymi (tanec s hady, medvédy, kroceni zvére). V Byzantské fisi pritom byla pfisnymi cirkev-
nimi hodnostafi zapovézena zdbava vibec (tanec, zpév). Cirkevni predstavitelé se v obrovskeé Fisi
obdvali o svoji svrchovanou moc, proto jakékoliv projevy neposlusnosti pro né znamenaly poten-
cialni nebezpedi a zahrnovaly je pod termin kacitstvi. V podobném duchu na né puUsobili
i Athingané, a tak predstavitelé cirkve opakované varovali domaci obyvatele, aby se vystfihali
kontaktu s nimi: ,, Napominej Zeny, aby se stranily téch, ktefi vésti z ovsa, tuldka a rdznych dalsich
kouzelnictvi, amuleti a téch, kdo vodi medvédy nebo hady, ale nejvice aby neuvadély do
domu kfestana athingany, jakoZto ty, kdo uci vécem dabelskym.” (Patriarcha Athanasios
I. poc. 14. stol.) Pfipomerime, Ze to nebyla jen ortodoxni cirkev v Byzantské fisi, ale dlouho poté
i cirkev katolicka, ktera méla podobnou tendenci povaZovat za satanské vie, co neznala nebo co
bylo v rozporu s jejim vykladem svéta, a co by tedy v disledku mohlo oslabovat jeji vliv na véfici.
(Viz Zivotni osudy filozofa Giordana Bruna, astrofyzika Galilea Galileiho i dalsich.)

Dalsim momentem, ktery pfispél ke zméné vztahu k Romim, byly domnénky o jejich
prisluhovani nejprve mongolskym (tatarskym), pozdéji i tureckym najezdnikiim. Mezi
obyvatelstvem se Sifily nepodloZené zvésti o Spehovani a zakladani pozard ve prospéch orien-
talnich bojovnikd. Pfikladem mize byt udalost, kterd se odehrala v nasich zemich v roce



1541. Tehdy zachvatil Prahu rozsahly poZar, znicil mimo jiné i vzacné zemské desky. Dilo zkazy
bylo bez jakychkoliv dikazl pri¢itdno Romtm. Udalost svédc¢i o dovrseni emotivni zmény
chovani ve vztahu k pfislusnik@im romskych skupin. Jiz o Ctyfi roky pozdéji, v roce 1545,
vydava Cesky krél Ferdinand |. mandat o vypovidani Romu ze zemé. Z hlediska historického
nebylo a neni moZzno domnénky o pfisluhovani Tatarm ¢&i Turkdm potvrdit ani vyvratit.
Pokud se néktefi Romové skute¢né priklonili na stranu tureckého protivnika (coz by pfi
nedobrych vztazich s majoritou nebylo zase nic tak pfekvapivého), pak je jisté, Ze tak necinili
prislusnici vdech romskych skupin. Néktefi z nich naopak v&novali svdj um a silu strané proti-
turecké. Zejména Romové mistrné ovladajici kovarské femeslo byli vyuzivani panovniky i
feudaly (napft. v Uhrach) pfi vyrobé zbranf jako puskari, kopinici, vyrobci fetézu, délovych kouli
apod., a tim pfimo nebo nepfimo prispivali ke zdaru protitureckych bojd. Z nasich zemi
zname jiny pfipad, ktery dal jméno jednomu z nasich Slechtickych rodd. V roce 1481 dostal
Jan ze Slupska od uherského a ceského krale Matyase Korvina jméno Cikan jako projev uznani
za to, Ze velel ,zastupdm” Rom0 slouzicim v kralovském vojsku a spolu s nimi proti nepfiteli
Ludatné si vedl”.

Slovo Cikan je soucasti rodového jména i dalsich Slechtickych rodd: Cikdnové z Rottensteina, Cikdnové z Libina,
Cikanové z Cermné, ktefi maji dokonce hlavu snédého Cikéna ve svém rodovém erbu. Jméno Cikan se pouzivalo jako
prezdivka i jako skute¢né rodné jméno, nékdy dokonce s nddechem jistého uznani. V dobé husitské uzival purkrabf
rozmberského hradu Vildstejna prezdivky Cikan, a to za zpUsob, jakym se choval pfi obléhani hradu Janem Zizkou
z Trocnova. Na prelomu 15. a 16. stol se toto slovo objevuje i jako rodné jméno méstant nebo dokonce vlivnych osob,
jako byl napf. Sixt Cikan, ¢aslavsky purkrabi. Mikes Cikan byl v r. 1478 purkmistrem v Hostinném. Za témito prezdivkami
a jmény vsak nehledejme skutecné etnické Romy, spiSe jejich existenci chdpejme jako projev urcité oblibenosti
kuriézniho jména i ponékud jiného nazirdni na Romy, nez jaké se mélo uplatfiovat v nasledujicim obdobi. O relativné
dobré obeznamenosti s Romy v prostredi ¢eskych zemi svédci i vyuzivani slova cikan pfi tvorbé pomistnich nazvd, jako
jsou ¢asti obci, dfive neosfdlené lokality, pole, louky, lesy, vrchy apod.

Nikoliv nepodstatnou pficinou ochladnuti mistniho obyvatelstva ve vztahu k Romim byl
zajisté paraziticky zplsob zZivota nékterych z nich. Romové byli na svych cestadch zprvu
obdarovavani almuznami, ty vsak nemohly byt trvalym FfeSenim jejich situace. Bez drzby pldy
nebo bez stalého zdzemi pro femeslnou praci bylo zajisténi obZivy pro celou rodovou skupinu
dosti obtizné.

Mezi romskymi skupinami v riznych ¢astech Evropy vzdy existovaly urcité rozdily. Nékteré se
jen bezcilné potulovaly, jiné provozovaly rodové femeslo spjaté s Uzemnim pohybem. Zatimco
u bezcilné se toulajicich Romu bylo parazitovani na cizim majetku hlavnim a stalym zdrojem
jejich obzivy a pravdépodobné zahrnovalo i skute¢né krimindlni delikty, u ko¢ovnych femesinik
a zivnostnikl se jednalo o pfileZitostné drobné kradeze, pytlactvi a hlavné Zebrotu v dobdch,
kdy zisky z prodeje vlastnich produktd byly mizivé. Ani provozovani femesel totiz nemohlo byt
u Romu zdrojem dostatecnych pfijmi. Romové — jako nové prichozi — nepatfili do jiz vytvo-
fené ekonomické struktury danych zemi a vzdy v ni ptsobili vice ¢i méné jako cizi
prvek. Remeslna vyroba ve méstech byla kontrolovana a soustfedovana vyhradné do cecht
(chranily své cleny predevsim proti konkurenci). Vzhledem k tomu se romsti femeslnici,
produkujici mimo cechovni organizace, mohli v takto uzavieném hospodarstvi uplatnit
jen okrajové; mohli se vénovat pouze drobnym sluzbam a vyrobé dopliikového
femesiného sortimentu, ¢imz nekonkurovali mistnim vyrobctm. Také proto setrvavali
dlouho u kocovného zplsobu Zivota, aby stale hledali nova odbytisté pro nevelky sortiment
svého zbozi. Vykonanou praci a vyrobky pak sménovali vétsinou jen za ,Zivobyti” (odménu
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v naturaliich) nikoli za penize. Vedle femesiné ¢innosti se Romové tradi¢né vénovali i obstara-
vani zdbavy pro druhé. Na jeji provozovatele a aktéry bylo dlouho zvykem pohliZet s jistym
despektem a opovrzenim.

Napfiklad herci ¢asto pasobili pfi kocovnych divadelnich spolcich. Postaveni herc(i v tehdejsi spole¢nosti bylo velmi nizké;
k popularizaci a témér glorifikaci hercl i jinych profesi na poli zdbavy prispél az vynalez filmu a jesté vice televize. Masova

obrazovéa média spolecensky status téchto profesi radikalné zménila a spojila do jedné kategorie s ndzvem showbyznys.

Neéktefi prislusnici romskych skupin ve snaze o preziti doplfiovali zdroje své obzivy pytlacenim
na polich i v lesich, stejné jako kradezemi drobnych hospodarskych zvifat primo ze selskych
dvord. Zrejma souvislost mezi pfichodem romské skupiny na obecni pozemek a nasled-
nymi ztratami dribeze, plodin pfipadné jinych movitych statkd hrala velkou roli pfi
formovani antipatii venkovského obyvatelstva k romskému etniku jako jednolitému
celku, a¢ takovy Romové nikdy netvofrili.

Historické prameny vzacné dokladaji, Zze tam, kde se Romim podafilo ekonomicky zaclenit do mistniho hospo-
darstvi, neméli dtivod vyuzivat parazitnictvi k vlastni obZivé. Na ostrové Korfu (od r. 1386 pod benatskou nadvladou)
se od poloviny 14. stoleti trvale usazuje fada Romu, ktefi z obhospodarované pldy odvadéji davky v penézich i natura-
liich. Jejich kazdoro¢ni davky postacily k vytvoreni samostatného Iéna. Léno ziskalo nédzev po zde usazenych Romech —
feudum acinganorum a existovalo az do 19. stoleti. Nezastupitelné misto v ekonomice zaujimali Romové i v jiné
¢asti jizni Evropy — v rumunskych knizectvich Moldavsku a Valassku, jez lezela na kfizovatkach dulezitych obchod-
nich cest. Nasledkem turecké expanze byly obchodni tepny pferuseny, nékdejsi centra blahobytu chudla a k tomu bylo
jesté treba hledat nové zdroje pro vedeni vleklé vélky s Turky. V dané situaci pfisla vhod levnd pracovni sila — Romové —
navic disponujici zvlastni zru¢nosti pfi zpracovani kovd (jako kovéfi, zamecnici, cinafi, schopni napf. vyrabét zbrané
apod.). Pro ekonomiku uvedenych zemi byli Romové takovym piinosem, Ze bylo tfeba je zde drzet nasilim — postupné
doslo k jejich tuhému znevolnéni. Romové se stali majetkem nejprve panovnika, cirkve a klasterd, ¢asem i bojarG. Byli
zcela zbaveni osobni svobody; stali se bezprdvnou soucasti majetku svych pand, ktery mohli tito kdykoli prodat nebo
sménit. S definitivni platnosti bylo , cikdnské otroctvi” zruseno v roce 1856; Uplné pravni svobody se zde Romové dockali
az o osm let pozdéji — v roce 1864.

Prikladd vclenovani Romd do hospodarskych struktur majoritnich spole¢nosti existuje s postupem doby vice.
Napf. na Slovensku, kde se Romové od 15. stoleti pozvolna usazovali, tvorili jiz na prelomu 19./20. stoleti neodmy-
slitelnou soucést slovenského agrérniho hospodérstvi, i kdyZ ve vztahu k majorité museli akceptovat svoji podfizenou
pozici. Poskytovali obyvatelstvu specifické vyrobky i sluzby, a zaplfiovali tak jistou mezeru ve stévajici nabidce. O vyznamu
Roma pro slovensky venkov svédci napf. i fakt, ze Zadnd etnicka skupina nevystupuje ve slovenské lidové pisni tak ¢asto,
tak plasticky a mnohodimenzionalné jako Romové. Podobna situace se pozvolna vytvarela i na jihovychodni Moravé, kde
v mezivalecné dobé jiz vétsi ¢ast Romu zila usedle nebo polousedle, pfitom fada z nich se postupné zapojovala do vétsi-
nové spolecnosti (viz doporucena literatura: Krekovicova E., Toncrova M.; o integrovanych moravskych Romech blize
v kap. 10, s. 39.)

Po vyctu faktord vyvoldvajicich u mistnich obyvatel nedlvéru, pocit ohroZeni i strach z nové
prichozich RomU zavérem pfipomerime, Ze uvedené jevy na obou stranach spoluvytvarely
komunikacni bariéry, preristajici postupné v trvalé nepochopeni a nasledné i oteviené
nepratelstvi.
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