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Abstrakt. Prispevok informuje o vysledkoch vyskumu zameraného na komparaciu aplikovanych interakénych
stylov ucitelov zakladnych §kol a osemroénych gymnazii. Interakény $tyl je vyjadreny mierou indexu direktivity
a indexu motivacie.

FENYVESIOVA, L., TIRPAKOVA, A.: Comparison of applied — interactive styles of teachers at primary
schools and eight-grade secondary scools.
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Abstract. The paper presents research conclusions, it was focused on a comparison of applied — interactive
styles of teachers at primary schools and eight-grade secondary scools. Interactive styles is figured by rate of
directive index and motivation index.

Potreby stcasnej skoly vyzaduju od kazdého uditel’a, aby bol v ramci svojej profesie orientovany nielen na
sprostredkovanie novych informacii, ale sucasne aby sa jeho osobnost’ vyznacovala Sirokou profesionalitou.
V jej ramci sa zdoraznuju tieto aspekty: facilitatorska uloha, Siroké vedomosti z diagnostikovania ziakov,
podnecovatel' detského, resp. ziackeho poznavania, vyuzitie pedagogicko-psychologickych vedomosti pri
vytvarani vhodnej klimy triedy a Skoly, dokonalé ovladanie komunikacnych technik so ziakmi a schopnost’
sebareflexie vlastnych ¢innosti, a pod.

Jednou z axidém sucasnej tvorivo-humanistickej vychovy je zmena vztahu ucitela k ziakovi. Novu
kvalitu tejto vztahovej dimenzie treba chapat’ predovsetkym ako orientaciu ucitel'a primarne na ziaka, na rozvoj
a sebarozvoj jeho osobnosti, na znizovanie miery direktivnosti v jeho interakénom Style. Tejto problematike
venujeme pozornost’ i pri rie§eni grantovej Gilohy MS VEGA 1/2644/05.

Interakény $tyl je pre ucitela typicka a relativne trvala charakteristika osobnosti, ktord sa prejavuje
v jeho konani, spravani a komunikacii po¢as vyuéovacej hodiny. Ovplyviuje tak jeho didaktické, organizacné
a komunikaéné aktivity. Zaznamendvanie anaslednd analyza tychto uditelovych aktivit predstavovala
vychodisko nami realizovaného vyskumu.

Metodika vyskumu a vyskumna vzorka

Hlavnym cielom vyskumu bolo posudenie vyucovacieho S$tylu ucitelov druhého stupna zakladnych $kol
aprvych Styroch ro¢nikov osemro¢nych gymnazii z hladiska miery direktivity a miery motivacie a to
prostrednictvom interakénej analyzy ich ¢innosti a komunikéacie na vyu¢ovacej hodine. Dal§im ciefom bola
nasledna komparacia vyucovacich §tylov uplatiiovanych na oboch typoch §kdl. Overovali sme predpoklad, Ze
uplatnenie vyucovacieho $tylu nie je zavislé od typu vzdelavacej instittcie.

Celkovo sme analyzovali 78 vyu€ovacich hodin, ztoho 53% (n=41) predstavovali hodiny na
zakladnych Skolach a 47% (n=37) na gymnaziach. Z hladiska organizacie to boli hodiny klasického typu, t. j.
obsahujuce zékladné didaktické funkcie.

V nasom vyskume sme sa orientovali na moznosti prepojenia kvantitativnej a kvalitativnej analyzy
ziskanych udajov. Najvacsi doraz sme kladli na ¢innost’ ucitel’a a jeho interakciu so ziakmi. Zadkladom pre
kvantitativna analyzu bolo zaznamenévanie interakénych jednotiek na vyucovacej hodine.

Diagnostiku vyucovacieho S$tylu sme realizovali pomocou analytickej pozorovacej schémy N.
Flandersa. Zo zaznamenanych interakénych jednotiek sme vypocitali index direktivity aindex motivacie.
Hodnoty indexu direktivity do 0,49 indikuju silne direktivny $tyl, hodnoty od 0,50 do 1,00 stredne direktivny
a hodnoty nad 1,00 nedirektivny Styl. Je potrebné poznamenat’, Ze index direktivity by mal v humanisticke;j
edukacii prevySovat’ hodnotu 1,50 (Schnitzerova, Antonic¢ova, 2003).
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Interpretacia zistenych udajov

Kvantitativno-kvalitativna analyza zaznamenanych interakénych jednotiek ndm umoznila posudit, aky
vyucovaci §tyl uplatiiovali ucitelia na skimanych 78 vyucovacich hodinach.

Samostatne sme analyzovali jednotlivé kategorie, medzi ktorymi sme hl'adali suvislosti. Z kategorii
dokumentujucich ucitel'ove aktivity /TRAQ/ sme vypocitali index direktivity a index motivacie. Hodnoty indexu
direktivity (I4) sa v naSej vzorke pohybovali v rozpiti od 0,43 po 1,71, pricom priemerna hodnota I4 bola 0,75.
Pokial’ ide o pocetnost, tak silne direktivny Styl sa realizoval na siedmich vyucovacich hodinach (9%), stredne
direktivny na Sestdesiatich (77%) a nedirektivny $tyl na jedenastich (14%) hodinach. Vyskyt nedirektivnych
vyucovacich Stylov (n = 11), ¢o podielovo predstavuje len 14,1% mozno povazovat’ za vel'mi nizky. Komparacia
vyucovacich stylov ucitel'ov zakladnych §kol a 8-ro¢nych gymnazii ukazala nasledovné. U ucitelov zakladnych
§kol bola hodnota I3 od 0,43 po 1,71, s priemerom 0,75. Hodnota I4 u ucitelov gymnazii sa pohybovala od 0,44
po 1,28, s priemerom 0,65. Az v 77% z celkového poctu odpozorovanych vyucovacich hodin sa uplatioval
stredne direktivny $tyl riadenia, ktory ilustruje vysoky podiel komunikaénych aktivit u¢itelov poéas vyucovacich
hodin.

K podrobnejsiemu rozboru pri¢in, ¢o sa zo sledovanych aktivit ucitela podielalo na vysSej miere
direktivity skamanych ucitel'ov, sme vyuzili vypocet a analyzu indexu motivacie (I,,), a porovnanie frekvencie
registrovanych aktivit ucitelov vo vztahu k aktivitam Zziakov. Priemerna hodnota I, bola 1,46. Pre potreby
moznej komparacie uvedieme, ze priemerna hodnota indexu motivacie ucitel'ov zakladnych §kol bola 1,60, kym
u ucitel'ov gymnazii 1,06.

Rozdiely v jednotlivych indexoch medzi uciteI'mi reprezentujucimi dva typy §kol ilustrujeme grafom.
Zo znazornenia vidiet, ze hodnoty indexov direktivity su takmer vyrovnané. Rozdiel je vyrazny v indexoch
motivacie, z ¢oho usudzujeme, Ze ucitelia zakladnych §kol svojich ziakov CastejSie odmenuju, pochvaluju
a akceptuju ako ich kolegovia svojich Studentov na gymnaziach. Tento rozdiel je prekvapivy z dovodu, ze oba
typy $kol navstevuju deti vekovo rovnaké, teda vyzadujuce si rovnako vela povzbudenia, akceptovania
a odmenovania od svojich pedagogov. Tym, Ze gymndzium predsa len predstavuje vzdeldvaciu inStituciu
kvalitativne diferencovanu napriklad v obsahu vzdelavania, sa tento rozdiel scasti vysvetli.

Znazornenie zisteného indexu direktivity a indexu motivdcie ucitelov oboch typov Skol.

Analyza vyucéovacich hodin

1,60 ¢ -
1401
1,204 <
1,004
0,801
060}
0404 -
0,204
0,00

Index direktivity Index motivacie

@ uitelia ZS m uditelia gymnazia

Vysledky vypoctov jednotlivych zaznamenanych kategorii, konkrétne nizke hodnoty kategorie
komunikécie ziakov, vysoké hodnoty indexu direktivity, indikuju zistenie, Ze ucitelia aplikuju také vyucovacie
postupy a metédy, v ktorych dominuje ich komunikaéna aktivita. Cize, aktivity Ziakov predstavovali len jednu
tretinu zo vSetkych zaznamenanych kategorii. Ucitelia vyucovacie hodiny direktivne riadia, rozhoduju o
vyucovacich ¢innostiach, vysvetl'uju.
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Na zéklade tychto vysledkov konstatujeme, Ze rozdiely vo vyucovacom $tyle ucitel'ov medzi skimanymi typmi
kol st vel'mi nizke. Obe kategorie ucitel'ov uplatiuji stredne direktivny §tyl vyuovania. Poznamenavame teda,
ze uplatnenie vyucovacieho $tylu nie je zavislé od typu vzdelavacej institucie.

Urcite nemozno pochybovat otom, ze vyucovaci §tyl ucitela av jeho ramci aplikované metody

vyucovania ovplyviiuju tak ucenie sa ziakov ako i sposob ich myslenia pri rieSeni ué¢ebnych tloh a problémov.
V sulade s koncepciou tvorivo humanistickej vychovy a vzdelavania, v sti¢asnosti tak mnohokrat analyzovanou
a hodnotenou a zarovenn naértnutou i v narodnom programe vychovy a vzdeldvania, vzrastd vyznam
samostatného a tvorivého sposobu myslenia ziakov. Tato koncepcia vychovy predstavuje protiklad vychovy,
ktord v mene ideologie deformovala a direktivne manipulovala cloveka. Tato tedria predstavuje koncepcny
ramec v ktorom mozu vznikat rozlicné alternativy a kde sa moze prejavit’ sloboda a tvorivost’ pedagogického
pracovnika. V tejto tedrii je osobnost Ziaka, Studenta postavena na prvé miesto vo svojej integrite a dynamike
rozvoja, vo svojej schopnosti sebarozvijania. Jej autori predpokladaju, ze tedria bude aplikovand do obsahu,
metod vzdelavania a vychovy, do pristupu ucitel’a k ziakom na jednotlivych typoch a druhoch $kdl, ako aj na
vychovné ¢innosti. Popri vysokej trovni vzdelavania a rozvoja poznavacich funkcii, prace s informaciami, je
v nej vysoko zddraznovana emocionalna inteligencia, motivacia, prosocialne spravanie, komunikacia, moralka,
autoregulacia, schopnost’ ucit’ sa a tvorivost, ¢o spolu vytvara 'udska dimenziu edukécie.
Inspiraciou pre inovaciu vztahu ucitel — ziak by sa mohla stat’ i myslienka vychadzajica z radikalneho
konstruktivizmu, podla ktorej jadrom pedagogickej ¢innosti nema byt’ vyucovanie, teda tzv. intervenujuca ¢i
inStruktivna interakcia, ale predovsetkym navrhovanie uc¢ebnych prostredi, vhodnych pre proces sebaucenia —
tzv. orientujuca interakcia.

Vychadzajlic z prezentovanych vysledkov povazujeme za potrebné uz pocas pregradualnej pripravy
ucitel'ov predovsetkym pri objasiiovani teoretickych a metodickych otdzok humanizacie vychovy a vzdelavania
poukézat’ a pozitivne hodnotit’ orientaciu nedirektivneho pristupu ucitela na vztahovu, l'udski dimenziu
vyucby, ktora je orientovana v zmysle pozitivnej motivacie a priblizenia sa ziakovi. Tato orientacia si zaroven
vyZzaduje implementaciu aktivizujucich, kooperativnych, problémovych vyucovacich metéd do procesu
vysokoskolskej pripravy, ktoré vedome rozvijaji emocionalitu §tudentov, podporuji rozvoj kreativneho
myslenia. V celkovom kontexte pregradualnej pripravy ucitelov naznaCujeme potrebu pedagogicko-
psychologickej pripravy Studentov ulitel'stva v smere utvarania tvorivej osobnosti, schopnej reagovat na
poziadavky kladené na vyucovaci proces.
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